TRANSPORDIAMET

OTSUS

09.10.2025 nr 1.1-2/25/152

Riigitee 4 (E67) Tallinn—Péirnu-Ikla km 41,9-62,3
Kernu—Paideva 10igu eelprojektiga kavandatavate
tegevuste keskkonnaméju hindamise aruande
nouetele vastavaks tunnistamine

Transpordiamet, kes kavandatava tegevuse osas on keskkonnamdju hindamise ja
keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse (KeHJS) § 8 alusel arendaja ja § 9 alusel otsustaja, esitas
asutusesiseselt keskkonnakorralduse iiksuse juhatajale riigitee 4 (E67) Tallinn—Parnu-Ikla km
41,9- 2,3 Kernu—Piideva 15igu eelprojektiga kavandatavate tegevuste keskkonnamdju hindamise
(edaspidi KMH) aruande nouetele vastavaks tunnistamiseks.

I. ASJAOLUD

Transpordiamet esitas sisemise korraldusena projekteerimise osakonnale taotluse KMH
algatamiseks riigitee 4 (E67) Tallinn—Péarnu-lkla km 41,9-62,3 Kernu—Pididdeva ldigu
eelprojektiga kavandatavatele tegevustele.

Projekti eesmirgiks on riigitee 4 (E67) Tallinn—Péarnu—Ikla km 41,9-62,3 Kernu—Pééddeva teeldigu
projekteerimine 2+2 sdidurajaga maanteeks koos eritasandiliste litklussdlmede ja teiste I klassi
maantee toimimiseks vajalike teede ning rajatistega vastavalt Harju maakonnaplaneeringut
tdpsustavale teemaplaneeringule ,,PGhimaantee nr 4 (E67) Tallinn—Péarnu—Ikla (Via Baltica) trassi
asukoha tdpsustamine km 12,0-44,0 (kehtestatud Harju maavanema 14. novembri 2014
korraldusega nr 2133) ning Rapla maakonnaplaneeringut tdpsustavale teemaplaneeringule
,POhimaantee nr 4 (E67) Tallinn—Parnu—Ikla (Via Baltica) trassi asukoha tdpsustamine km 44,0—
92,0 (kehtestatud Rapla maavanema 23.05.2016 korraldusega nr 1-1/16/348) (edaspidi iihiselt
teemaplaneering). Samuti teemaplaneeringuga kavandatud teedevdrgu asukoha tdpsustamine ja
teemaa vajaduse mddramine ning projektalal litkuvuse tagamine erinevatele transpordiliikidele (sh
jalakdijad ja jalgratturid, {thistransport, raskeveokid, transiitliiklus, pollumajandus jms).
Projekteeritav teeldik asub Harju maakonnas Saue vallas (endine Kernu vald) ja Rapla maakonnas
Mairjamaa vallas.

Kavandatava tegevusena ndhakse ette iile kiimne kilomeetri pikkuse nelja sdidurajaga tee
puistitamist, mis KeHJS § 6 16ike 1 punkti 13 alusel on olulise keskkonnamdjuga tegevus.

KeHIS§31g-le1,§61g 1 p-le13,§ 11 1g-tele 3 ja 8, § 121g-le 1, §-le 26!, ehitusseadustiku (EhS)
§ 2 lg-le 6, keskkonnaseadustiku iildosa seaduse (edaspidi KeUS) § 46 lg-tele 1 ja 4 ning
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haldusmenetluse seaduse (HMS) § 31 Ig-le 1 tuginedes algatati Transpordiameti
keskkonnakorralduse juhi 11.04.2023 otsusega nr 1.1-2/23/46 riigitee 4 (E67) Tallinn—Parnu—Ikla
km 41,9-62,3 Kernu—Pééddeva 16igu eelprojektiga kavandatavate tegevuste KMH. Transpordiamet
teavitas avalikkust KMH algatamisest ametlikus véljaandes Ametlikud Teadaanded 13.04.2023
teadaandega nr 2059054 ning menetlusse kaasatavaid asjaomaseid asutusi 13.04.2023 kirjaga nr
8-5/23/8263-1. Transpordiamet teavitas KMH algatamisest KeUS § 46 15ikes 1 nimetatud isikuid
ja muid menetlusosalisi KMH algatamise otsuse resolutiivosa avaldamisega ajalehes Postimees
13.04.2023.

Tuginedes KeHJS §-le 9, §-le 13, § 18 lg-tele 2-4 ja 8, EhS § 99 Ig-le 2 ja § 101 lg-le 2 tunnistas
Transpordiamet 12.01.2024 otsusega nr 1.1-2/24/5 riigitee 4 (E67) Tallinn—Parnu—Ikla km 41,9—
62,3 Kernu—Pdiddeva 15igu eelprojektiga kavandatavate tegevuste KMH programmi nduetele
vastavaks. Transpordiamet teavitas menetlusosalisi KMH programmi nouetele vastavaks
tunnistamisest 19.01.2024 kirjaga nr 8-5/24/917-1 ning ametlikus véljaandes Ametlikud
Teadaanded 16.01.2024 teadaandega nr 2209362.

Lahtudes nouetele vastavaks tunnistatud KMH programmist, koostas eksperdirithm riigitee 4
(E67) Tallinn—Parnu—Ikla km 41,9-62,3 Kernu—Pdddeva 18igu eelprojektiga kavandatavate
tegevuste KMH aruande. Transpordiamet kontrollis KMH aruande vastavust KeHJS §-s 20
sdtestatud nduetele ning alustas seejirel KeHJS § 21 ning § 16 alusel KMH aruande avalikustamist
ja asjaomastelt asutustelt seisukohtade kiisimist. Transpordiamet teavitas KMH aruande avalikust
viljapanekust ja avalikust arutelu toimumisest ametlikus véljaandes Ametlikud Teadaanded
25.04.2025 teadaandega nr 2447611 ning KeHJS § 16 I1g-s 3 nimetatud isikuid 22.04.2025 kirjaga
nr 8-5/25/6564-1, 25.04.2025 kirjaga nr 8-5/25/6802-1 ning 25.04.2025 kirjaga nr 8-5/25/6801-1.
Teade KMH aruande avalikust véljapanekust ja avaliku arutelu toimumisest avaldati 25.04.2025
ajalehes Postimees, 30.04.2025 Mirjamaa nidalalehes, Mirjamaa Vallavalitsuse kodulehel ja
sotsiaalmeediakanalis Facebook ning Saue Vallavalitsuse kodulehel ja sotsiaalmeediakanalis
Facebook. Lisaks oli teade véljatriikitult iileval Mérjamaa raamatukogus ning Mérjamaa
Vallavalitsuse infotahvlil. Transpordiamet edastas KMH aruande KeHJS § 21 Ig 1 kohases
menetluses  Transpordiametile, Keskkonnaametile, Pollumajandus- ja  Toiduametile,
Terviseametile, Maa- ja Ruumiametile, Muinsuskaitseametile, Paisteametile,
Kaitseministeeriumile, Regionaal- ja Pollumajandusministeeriumile, Saue Vallavalitsusele ning
Mairjamaa Vallavalitsusele avalikustamise perioodi jooksul seisukoha esitamiseks.

Riigitee 4 (E67) Tallinn—Pérnu—Ikla km 41,9-62,3 Kernu—Pdiddeva 1digu eelprojektiga
kavandatavate tegevuste KMH aruande avalik viljapanek toimus 28.04.2025 — 28.05.2025. Teade
KMH aruande avalikust véljapanekust ja avaliku arutelu toimumisest avaldati Transpordiameti
kodulehel aadressil https://transpordiamet.ee/riigitee-nr-4-e67-tallinn-parnu-ikla-km-419-623-
kernu-paadeva-loigu-eelprojektiga-kavandatavate, mille kaudu oli vdimalik tutvuda
avalikustamiseks véljapandud KMH aruandega. Avaliku viljapaneku ajal sai Transpordiametile
KMH aruande kohta esitada kirjalikke ettepanekuid, kiisimusi ja vastuvéditeid e-posti teel
info@transpordiamet.ee.

Lihtudes KeHJS § 16 1g 4! esitasid vastavalt oma pidevusvaldkonnast avaliku viljapaneku jooksul
aruande saamisest KMH aruande asjakohasuse ja piisavuse kohta seisukohad Terviseamet
(07.05.2025 kiri nr 9.3-4/25/3176-2), Muinsuskaitseamet (13.05.2025 kiri nr 5-10/1208-1),
Kaitseministeerium (14.05.2025 kiri nr 12-1/25/177-3), Keskkonnaamet (19.05.2025 kiri nr 6-
3/25/8519-2), Regionaal- ja Pollumajandusministeerium (23.05.2025 kiri nr 12-4.1/417),
Pédsteamet (28.04.2025 kiri nr 7.2-3.4/2535-1) ning Transpordiamet (28.05.2025 kiri nr 8-1/23-
065/8923-1).

Keskkonnaamet esitas KMH aruande tdiendamise kohta ettepanekuid. Terviseamet,


https://transpordiamet.ee/riigitee-nr-4-e67-tallinn-parnu-ikla-km-419-623-kernu-paadeva-loigu-eelprojektiga-kavandatavate
https://transpordiamet.ee/riigitee-nr-4-e67-tallinn-parnu-ikla-km-419-623-kernu-paadeva-loigu-eelprojektiga-kavandatavate
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Muinsuskaitseamet, Kaitseministeerium, Regionaal- ja Pdllumajandusministeerium, Pédsteamet
ning Transpordiamet pidasid KMH aruannet asjakohaseks ja piisavaks ning parandus- ja
tdiendusettepanekuid ei esitanud. Pollumajandus- ja Toiduamet, Maa- ja Ruumiamet, Saue
Vallavalitsus ning Mirjamaa Vallavalitsus KeHJS alusel seatud tdhtaja jooksul seisukohta ei
esitanud. Lisaks esitasid avaliku véljapaneku jooksul oma seisukoha ka Riigimetsa Majandamise
Keskus, Henno Varahaldus OU ja Rikman Konsultatsioonid OU (iihispéordumine) ning 4
eraisikut.

Transpordiamet edastas kdik asjaomaste asutuste ja teiste menetlusosaliste saabunud seisukohad
KMH juhteksperdile (Tanel Esperk, KMH litsents nr KMHO0157) Alkranel OU-st aruande
tdiendamiseks, arvestades esitatud ettepanekuid ja arvamusi, vOi ettepanekute ja arvamustega
arvestamata jatmisel pohjenduste lisamiseks KMH aruandesse.

Riigitee 4 (E67) Tallinn—Péarnu—Ikla km 41,9-62,3 Kernu—Pididdeva 1digu eelprojektiga
kavandatavate tegevuste KMH aruande avalik arutelu toimus 29.05.2025 algusega kell 18:00
Varbola Rahvamajas (aadress: Varbola kiila, Mérjamaa vald, Raplamaa). Avalikul arutelul osales
32 inimest.

KMH aruande avalikul arutelul tutvustati lithidalt kavandatava tegevuse eesmaérki, ajakava ning
eelprojekti lahendust. KMH juhtekspert andis iilevaate KMH menetlusest, tutvustas KMH aruande
sisu, KMH tulemusi ning selgitas avalikustamise perioodil esitatud ettepanekute ja vastuviidetega
arvestamist voi arvestamata jatmist KMH aruandes. Avalikul arutelul esitatud kiisimustele andsid
vastuseid ja tdiendavaid selgitusi arendaja/otsustaja, projekteerija ning KMH juhtekspert. Avaliku
arutelu protokoll on esitatud KMH aruande lisas A12.

Transpordiamet vaatas 21 pdeva jooksul avaliku arutelu toimumisest arvates ldbi avalikustamise
kiigus esitatud ettepanekud, vastuviited, kiisimused ja asjaomaste asutuste seisukohad ning andis
arendajale ja juhteksperdile oma seisukoha keskkonnamdju hindamise aruande asjakohasuse ja
piisavuse kohta, arvestades avalikustamise tulemusi ning asjaomaste asutuste seisukohti.
Transpordiamet oli seisukohal, et aruanne vajas tdiendamist ning palus aruannet tdiendada
vastavalt avaliku véljapaneku jooksul laeckunud seisukohtadele ja ettepanekutele. Avaliku
véljapaneku ajal saadetud seisukohad on esitatud KMH aruande lisas A11 ja nendega arvestamise
selgitused ning arendaja poolt saadetud vastused on esitatud KMH aruande lisas A1l toodud
tabelis AL11.1.

Transpordiameti projekteerimise iiksus esitas sisemise korraldusena keskkonnakorralduse
iiksusele riigitee 4 (E67) Tallinn—Parnu—Ikla km 41,9-62,3 Kernu—Pédideva 10igu eelprojektiga
kavandatavate tegevuste KMH aruande KeHJS § 22 1g 1 alusel nduetele vastavuse kontrollimiseks.
KeHJS § 9 kohaselt on otsustaja tegevusloa andja ja EhS § 101 Ig 2 alusel annab riigitee
ehitamiseks ehitusloa Transpordiamet. Seega KeHJS § 22 lg-te 5 ja 6 kohane KMH aruande
nduetele vastavuse kontrollimine kuulub Transpordiameti paddevusse.

I1. KMH ARUANDE NOUETELE VASTAVUSE KONTROLL

KeHJS § 22 Ig 1 kohaselt esitab arendaja piarast KMH aruande avalikku arutelu KMH aruande
nduetelevastavuse kontrollimiseks. Transpordiamet peab otsustajana kontrollima KMH aruande
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vastavust KMH programmile ja KeHJS §-s 20 sdtestatud nduetele, aruande asjakohasust ja
piisavust tegevusloa andmiseks ning aruande kohta esitatud ettepanekute ja vastuvdidete
arvestamist vOi arvestamata jatmist.

2.1 KMH aruande vastavus KMH programmile

Transpordiamet tunnistas 12.01.2024 otsusega nr 1.1-2/24/5 riigitee 4 (E67) Tallinn—Parnu—Ikla
km 41,9-62,3 Kernu—Pdddeva 10igu eelprojektiga kavandatavate tegevuste KMH programmi
nduetele vastavaks.

KMH programmi kohaselt viiakse KMH 1ibi Alkranel OU poolt KMH juhtekspert Tanel Esperk
(KMH litsents nr KMHO0157) juhtimisel. Juhtekspert on KMH aruande vastutav koostaja (vastutav
eksperdiriihma t66 korraldamise ja KMH aruande koostamise eest). Lisaks juhteksperdile
kuuluvad programmi alusel KMH eksperdiriihma Elar Pdldvere (keskkonnaspetsialist
(projektikoordinaator), hinnatavad valdkonnad on mdju pinna- ja pdhjaveele, mdju inimeste
heaolule ja tervisele (sh Ohusaaste), mdju elustikule, sh Natura hindamine, mdju sotsiaal-
majanduslikule keskkonnale ning sh kultuurivdirtused), Alar Noorvee (keskkonnaekspert (litsents
nr KMHO0098), hinnatavad valdkonnad on mdju inimeste heaolule ja tervisele (sh dhusaaste)),
Katrina Kaasik (keskkonnakonsultant, hinnatavad valdkonnad on kliimamdjud, mdju sotsiaal-
majanduslikule keskkonnale, sh kultuurivddrtused), Kaitlin Pitman (keskkonnakonsultant,
hinnatavad valdkonnad on kliimamojud, moju sotsiaal-majanduslikule keskkonnale, sh
kultuurivddrtus). Lisaks ekspertrithmale kaasatakse KMH protsessi erinevate valdkondlike
uuringute teostajad, uluki-, kahepaiksete ja linnustikueksperdid ning vajadusel ka teisi Alkranel
OU keskkonnaspetsialiste ja —konsultante. KMH programmis tooduga vdrreldes on eksperdiriihma
nimekirjas KMH aruande koostamisel tehtud moned muudatused, kaasatud on lisaks
eksperdiriihmale Alkranel OU keskkonnakonsultant Diana Matejuk. Keskkonnamdju hindamise
koostamisel kasutati mh jargmisi keskkonnaalaseid uuringuid: ulukid ja kahepaiksed (Loodushuvi
OU), kaitsealused liigid kanakull ja laanerihn (Loodusekspert OU) ning arheoloogiline uuring I
(Arheograator OU) ja II etapp (Muinasprojekt OU) ning miira modelleerimine (Alkranel OU).

Keskkonnaamet edastas 09.04.2025 kirjaga nr 6-2/25/5002-2 arvamuse Kernu—Pééddeva teeldigu
eelprojekti kooskolastamise raames esitatud materjalidele, milles on esitatud mérkused ja
tdhelepanekud ka Kernu—Pidddeva KMH aruande osas, sh riigitee 4 Tallinn-Péarnu-Ikla (E67) km
41,9-62,3 Kernu—Pédéddeva teeldigu eelprojekti mojuviljas asuvate II kaitsekategooria linnuliikide
(kanakulli ja laanerdhni) eksperthinnangule. Antud kirjas on mh vélja toodud, et Keskkonnaamet
el ole eksperthinnangu jirelduste ja meetmetega ndus ning on palutud kaasata tdiendav
liigiekspert. Keskkonnaameti markuste pohjal ei olnud vdimalik avalikustamise ajaks KMH
aruannet ja eksperthinnangut korrigeerida, sest tdiendavad liigi elupaigavaatlused olid alles
labiviimisel, mistdttu viitas Keskkonnaamet KMH aruande avaliku viljapaneku perioodil saadetud
seisukohas (19.05.2025 kiri nr 6-3/25/8519-2) veelkord eelnevalt nimetatud kirjale ja esitatud
markustele. Nouetele vastavaks tunnistamiseks esitatud KMH aruandes on vastavad tidiendused
KMH aruandesse ja eksperthinnangusse sisse viidud, mistottu kiisis Transpordiamet 29.08.2025
kirjaga nr 8-5/25/14469-1 uuesti Keskkonnaameti seisukohta tdiendatud KMH aruande ja II
kaitsekategooria linnuliikide (kanakulli ja laanerdhni) eksperthinnangu sobivuse osas.
Keskkonnaamet edastas 11.09.2025 kirjaga nr 6-3/25/8519-5 oma seisukoha, milles on toodud, et
Keskkonnaamet on tutvunud tdiendatud KMH aruandega ja selle lisadega ning kanakulli ja
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laanerdhni eksperthinnangut on teise liigieksperdi kaasamisel piisaval maédral tdiendatud.
Keskkonnaamet noustus KMH aruande jareldustega ja leevendavate meetmetega. Avalikkusel ei
olnud ettepanekuid ega mirkusi KMH aruande vastavuse osas KMH programmile.
Transpordiameti hinnangul vastab riigitee 4 (E67) Tallinn—Péarnu—Ikla km 41,9-62,3 Kernu—
Padadeva Idigu eelprojektiga kavandatavate tegevuste KMH aruanne nduetele vastavaks
tunnistatud KMH programmile.

2.2 KMH aruande vastavus KeHJS §-s 20 séitestatud nouetele

KeHIJS § 20 sitestab nduded KMH aruande sisule. KMH aruande sisu tdpsustatud nduded on
kehtestatud KeHJS § 20 Ig 2 alusel keskkonnaministri 01.09.2017 maidrusega nr 34
»Keskkonnamdju hindamise aruande sisule esitatavad tdpsustatud nduded*.

Riigitee 4 (E67) Tallinn—Parnu-lkla km 41,9-62,3 Kernu—Pdiddeva 1digu eelprojektiga
kavandatavate tegevuste KMH aruandes on esitatud kavandatava tegevuse eesmark ja asukoht (ptk
1), kavandatava tegevuse ja selle reaalsete alternatiivsete kirjeldus (ptk 2), keskkonnavaldkondade
kaupa on antud olemasoleva olukorra iilevaade ning eeldatavalt mdjutatava keskkonna ja selle
seisundi kirjeldus (ptk 3), esitatud on Natura asjakohane hindamine (ptk 4), esitatud on
kavandatava tegevuse ja reaalse alternatiivi keskkonnamdjude ja leevendusmeetmete analiiiis (ptk
5) ning on esitatud KMH [ppjéreldus, kirjeldatud sobivaima alternatiivi valikut ja esitatud
seiremeetmed (ptk 6). Kirjeldatud on KMH aruande avalikustamist (ptk 7) ning esitatud KMH
aruande ja hindamistulemuste kokkuvote (ptk 8) ning 1petuseks on toodud kasutatud materjalide
nimekiri. KMH aruande juurde on lisatud KMH algatamise otsus (lisa A1), KMH programm (lisa
A2), KMH programmi nduetele vastavaks tunnistamise otsus (lisa A3), tiheaastane ulukiseire (lisa
A4), arheoloogilise uuringu I ja II etapp (lisa AS, AK AvTs § 35 Ig 1 p 7 alusel), miira
modelleerimine (lisa A6), I ja II kaitsekategooria liikide joonised (lisa A7, AK LKS § 53 Ig 1
alusel), eksperthinnang planeeritava Kébikiila 6kodukti 500 m piiranguvéondisse elamuarenduse
kavandamise kohta (lisa A8), II kaitsekategooria linnuliikide eksperthinnang koos vodimalike
leevendusmeetmetega (lisa A9, AK AvTS § 35 1g 1 p 8 alusel), Kliimakindluse ja ,,Ei kahjusta
oluliselt* aruanded (lisa A10), KMH aruande eelndu avalikustamise kdigus saabunud seisukohad
ja nendega arvestamine/mittearvestamine ning vastused (lisa A11) ning KMH aruande eelndu
avaliku arutelu protokoll (lisa A12).

Léahtudes eelnevast on Transpordiameti hinnangul riigitee 4 (E67) Tallinn—Parnu—Ikla km 41,9—
2,3 Kernu—Pédddeva 10igu eelprojektiga kavandatavate tegevuste KMH aruanne koostatud
vastavalt KeHJS §-s 20 sitestatud nduetele. Ka asjaomastel asutustel ega avalikkusel ei olnud
ettepanekuid ja méarkuseid KMH aruande vastavusele KeHJS § 20 esitatud nduetele ega selle alusel
kehtestatud médérusele.

2.3 KMH aruande asjakohasus ja piisavus tegevusloa andmiseks ja aruande
loppjareldused

Keskkonnamdju hindamise objektiks on riigitee 4 (E67) Tallinn—Parnu—Ikla km 41,9-62,3 Kernu—
Péadadeva 10igu eelprojektiga kavandatavate tegevustega kaasneva keskkonnamdju hindamine.

Kavandatava tegevuse eesmaérgiks on riigitee 4 (E67) Tallinn—Parnu—Ikla km 41,9-62,3 Kernu—
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Péaddeva teeldigu projekteerimine 2+2 sdidurajaga maanteeks koos eritasandiliste liiklussdlmede
ja teiste I klassi maantee toimimiseks vajalike teede ning rajatistega vastavalt
maakonnaplaneeringuid tdpsustavatele teemaplaneeringutele. Samuti teemaplaneeringuga
kavandatud teedevorgu asukoha tdpsustamine ja teemaa vajaduse médramine ning projektalal
liikkuvuse tagamine erinevatele transpordiliikidele (sh jalakdijad ja jalgratturid, iihistransport,
raskeveokid, transiitliiklus, pdllumajandus jms). Projekteeritav teeldik asub Harju maakonnas
Saue vallas (endine Kernu vald) ja Rapla maakonnas Mirjamaa vallas.

Léhtuvalt teemaplaneeringutest toimub vaadeldaval 16igul maantee laiendamine I klassi nduetele
vastavaks valdavalt olemasoleva maantee asukohas, erandiks on Vaimdisa dgvendus. Kuna
teemaplaneeringu kidigus kaaluti erinevaid asukoha alternatiive, mille tulemusena leiti parim
lahendus, siis kdesoleva KMH raames tdiendavaid asukoha alternatiive ei késitleta. Kavandatavat
lahendust hinnatakse soltuvalt mdjuvaldkonnast mh ka olemasoleva olukorraga vordluses.
Kavandatava tegevuse reaalsete alternatiividena késitleti alternatiivi 1 ehk kavandatavat tegevust
ning nullalternatiivi ehk olukorda, kui kavandatavat tegevust ellu ei viida.

KMH kiigus on analiiiisitud kavandatava tegevuse ja null-alternatiivi elluviimisest ldhtuda voivaid
keskkonnamdjusid, hinnates sh erinevate mojude ruumilist ulatust (sh vahetud kui ka kaudsed),
kestvust, olulisust, kumuleeruvust ning mojude leevendamisvoimalusi ja -vajadust. Leevendavad
meetmed vdimaldavad voimalikke ebasoodsaid mojusid vihendada ja/vdi véltida ning soodsaid
mojusid suurendada. KMH protsessis kisitletakse nii ehitus- kui ka kasutusperioodiga (sh null-
alternatiivi vitmes nt rajatiste korralised remontt6dd) seonduvaid asjaolusid.

Moju on hinnatud jargmistes valdkondades: vesi (pdhjavesi (sh joogiveevarustus) ning pinnavesi
(sh sademevesi ja maaparandussiisteemid) ja pinnas), kaitstavad loodusobjektid, kaitsealused
liigid ja invasiivsed liigid, rohevorgustik (sh loomade litkumine), mets ja viidriselupaigad,
kultuurimaélestised, parandkultuuriobjektid ja véartuslikud maastikud, inimeste heaolu ja tervisja
(sh vélisdhu seisund, maakasutuse muutused (mh vara) ning liikkumisvéimalused (mh barjdéariefekt
ja kergliiklus), miira ja vibratsioon, Shukvaliteet, ressursside sddstlik kasutamine (sh jadtmeteke)
ning kliimakindlus ja kliimategurid ,,ei kahjusta oluliselt” ning koostatud ka Natura asjakohane
hindamine.

Projekteeritava maanteeldigu ddrde jadb Natura 2000 Vardi loodusala (RAH0000346), mistottu
viidi ldbi Natura 2000 alade asjakohane hindamine (KMH aruande ptk 4), et saada selgust, kas ja
milliste tegevuste korral ei ole negatiivsed mdjud Natura 2000 vorgustikku kuuluvatele aladele
vilistatud, méadratledes tegevused, mis voivad mojutada Natura 2000 alade kaitse-eesmérke ja
terviklikkust. Hindamise alusandmetena kasutati Vardi loodusala kaitsekorralduskava, 2023. a
mais Keskkonnaameti poolt teostatud elupaigatiitipide inventuuri, EELISe andmebaasi andmeid
ning ldhtuti Natura hindamisega seotud juhendmaterjalidest. Elupaigatiiiipide kaugus tegevusest,
ohu parameetrid ja teadaolevad kaitse-eesmirgid voimaldasid vilistada edasise tdiendava
analiiisita mojud jargnevatele elupaigatiilipidele: vanad laialehised metsad (9020%),
rohunditerikkad kuusikud (9050), puiskarjamaad (9070), varem puisniit (6530*) ning esitati
mojuanaliilis Vardi loodusala vanad loodusmetsad (9010*) elupaigatiiiibi kohta. Vanad
loodusmetsad (9010%*) elupaigatiilip piirneb juba téna olemasoleva 2-rajalise maantee koridoriga.
Eelprojektiga kavandatakse loodusala ldhedases 1d6igus olemasoleva maantee laiendamist 4-
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rajaliseks, sh ulukipddsu rajamine, jdddes projektlahendusega siiski olemasolevasse
maanteekoridori. Seega kavandatava tegevuse elluviimiseks puudub vajadus elupaigatiiiibi piires
metsa raadamiseks ehk elupaigatiiiibi pindala kavandatava tegevuse elluviimisel ei vihene. Tee
kavandatakse loodusalaga piirnevas 10igus olemasoleva maantee tasapinda voi muldesse,
eesvooludega seotud kuivenduskraave ei kavandata, piirkonnas puuduvad maaparandussiisteemid
ning elupaigatiitibid moodustavad kuivad loometsad. Natura hindamise tulemusena leiti, et
kavandatava tegevuse elluviimisel ei kaasne ebasoodsaid mojusid Vardi loodusala kaitse-
eesmadrkide tditmisele ning ala soodsa seisundi ja terviklikkuse séilimisele.

KMH aruande koostamisel on kasutatud riigitee 4 (E67) Tallinn—Pérnu—Ikla km 41,9-62,3 Kernu—
Péaddeva 16igu eelprojekti koostamise ja mojuhindamise kdigus ldbiviidud uuringute tulemusi
(ulukiuuring, 1II kaitsekategooria linnuliikide (kanakull ja laanerdhn) eksperthinnang,
arheoloogiline uuring I ja II etapp ning miira modelleerimine).

Keskkonnamdju hindamise kdigus on vilja tootatud kavandatava tegevuse elluviimisega kaasneva
ebasoodsa keskkonnamoju ennetamise, viltimise ja vdhendamise meetmed mojuvaldkondade
kaupa, sh on esitatud seireettepanekud miiraseire ldbiviimiseks (soovitus iga miiratdkke juures
teostada iihes punktis kontrollmddtmised) ning ulukipiédsude seire teostamiseks (soovitus koostada
igale ulukipéddsule (sh okoduktile) asjakohane ja pikaajaline hooldus- ning seirekava ning
korraldada seire vdhemalt viie aasta jooksul). Otsustaja hinnangul ei too projekteeritava
maanteeldigu ehitamine kaasa olulist negatiivset mdju, kui rakendatakse KMH aruandes toodud
leevendusmeetmeid ja jirgitakse soovitusi.

Transpordiameti hinnangul on riigitee 4 (E67) Tallinn—Péarnu—lkla km 41,9-62,3 Kernu—Paiddeva
16igu eelprojektiga kavandatavate tegevuste KMH aruanne asjakohane ja piisav ehitusloa andmise
tile otsustamiseks.

III. OTSUS

Arvestades eeltoodut ning tuginedes KeHJS §-le 9, § 22 1g-tele 5, 6 ja 7, EhS § 101 lg-le 2, ning
Transpordiameti taristu haldamise teenistusese direktori 22.07.2021 korralduse nr 1.1-3/21/322
,» Volituse andmine* punktile 1.2.,

Otsustan:
1. tunnistada riigitee 4 (E67) Tallinn—Parnu-lkla km 41,9-62,3 Kernu—Pidideva 16igu
eelprojektiga kavandatavate tegevuste KMH aruande nduetele vastavaks;

2. Transpordiameti keskkonnakorralduse iiksusel teavitada 14 pieva jooksul KMH aruande
nduetele vastavaks tunnistamisest KeUS § 46 lg-s 1 nimetatud isikuid ja teisi
menetlusosalisi eraldi kirjaga ning avaldada teade ametlikus viljaandes Ametlikud
Teadaanded.



(allkirjastatud digitaalselt)

Villu Likk

juhataja
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